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On aménage le monde
comme on envisage la vie
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On dessine 'avenir des territoires
en ne parlant que

. de m2

. d’argent

. de réglementations

techniques et juridiques.

On en oublie I'essentiel ...




Qu’est ce que la transition ?
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On aménage son monde
comme on envisage sa vie
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Figure 38. La généalogie des ruralités en France
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Figure 38. La généalogie des ruralités en France
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Rendez-vous en terrain inconnu




Technologies numériques

, Trans-humain cyborg
Le présent Le récit hyper-moderne Surveillance

Smart-Mégalopoles

Le pouvoir moderne se poursuit dans I'ére numérique
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Un autre monde
un nouveau monde

Le présent Le récit hyper-moderne

Le pouvoir moderne se poursuit dans I'ére numérique



eredela modernité\/ére de la noosphere

Rehumanisation

des rapports sociaux ?
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Le récit de la transition, un récit subalterne et décentralisé
qui nait des marges et des mémoires




L'épicentre de la culture moderne

Le mental rationaliste

des hommes

des classes bourgeoises

des grandes villes

de I'Occident

Ses marges / ses refoulements
(donc les mouvements actuels)

'imaginaire (le réve, le jeu, la féte)
Les sentiments, les émotions, les spiritualités

Le féminin
(Mouvements féministes, LGBTQ, ...)

Les classes populaires
(Emeutes urbaines, Gilets Jaunes, altermondialisme, ...)

la nature sauvage

(Mouvements néo-paysans, écologistes, ...)

Les cultures non-occidentales
(Mouvements autochtones, ...)

Courants scientifiques

Etudes de genre

Etudes radicales

Etudes territorialistes

Etudes post-coloniales
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Transitions et nouvelles aspirations ?




Que veulent véritablement les habitants de la campagne ?
1- Lavie moderneauvert? ---> Réponse : des équipements
2- Une vie comme en vacances ? ---> Réponse : une qualité paysagere

3- Un autre monde ? ---> Réponse:?
C’est un impensé de la politique et de 'aménagement



Besoin de postérité repousser la mort inéluctable

Donner du sens
Besoin de continuité : garder son partenaire,

son statut, etc. repousser la perte

repousser les concurrents et

Besoin de rencontre : acquérir un partenaire ,. )
l'isolement social

Relier Besoin d’estime et de statut : étre reconnu comme

o . repousser le jugement social
un étre unique

Besoin d'appartenance ou d’affiliation : étre aimé

, : repousser ['abandon et la solitude
et accepte tel qu'on est

Besoin de protection : abri, securite physique, familiale, repousser la violence

Protéger psychologique, financiére, etc.
Besoins de survie : respirer, boire, manger, repousser la faim, la soif, le froid,
faire ses besoins, dormir, se réchauffer asphyxie, la fatigue et la maladie

d‘aprés D. Kenrick, V. Griskevicius, S. Neuberg et M. Schaller, 2010, Renovating the Pyramid of Needs:
contemponary Extensions Built Upon Ancient Foundations, Perspective on Psychological Science, n°(5)3, pp. 292-314



Hyper-modernite Noosphere

Moderniteé classique

1

« le droit a la ville »

contemporaine « le droit au village »
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On aménage son monde

comme on envisage sa vie

Figure mythologique
Symbole

Relation a la nature

Ethos
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Orphée
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Collaboration

Ancrage
Communauté
d'individus
Collaboration

Habiter
Se relier aux autres
et au monde

Vitalité

Retour vers les
fcentres historiques
Retour a
la campagne ?

Le monde est
un jardin

« C'est beau »
« C'est sain »
: C'est authentique
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Protéger (c’est sain !)
Relier (c’est authentique !)
Donner du sens (c’est beau !)
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Permettre aux corps de se proteger




‘atterrir

Permettre aux cerveaux d




Permettre aux coaurs de se relier




lever
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Et maintenant on fait quoi ?
Inventer un urbanisme rural contemporain




Figure 7. Le schéma des différentes stratégies d’acculturation

Contact et participation avec 'environnement
socio-culturel dominant ?

[moderne et urbain)
r - * - - -
— |Integration — : — Assimilation —
Les individus conservent leur identité : Les individus abandonnent leur culture
ancienne tout en interagissant avec | paysanne et s'identifient totalement a
la culture moderne (situation biculturelle, OPI la culture moderne
bonne santé et réussite] :
| Maintien de
———————— OUl----————-——-———————— NON---—-—--->laculture d’origine ?
[paysanne et rurale)

Les individus valorisent leur culture Les individus ne s'identifient plus a

paysanne et refusent la modernite leur culture paysanne dépréciée mais la culture

|

|

|

|
N o' N . : dapres les stratégies
I moderne leur reste inaccessible dacculturation de Berry
: [situation pathogeéne, vecteur de violence] (Berry et Sam, 1997)
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Figure 8. Le schéma des différentes stratégies d’acculturation appliqué a la France des Trente Glorieuses

Contact et participation avec 'environnement
socio-culturel dominant ?

(Berry et Sam, 1997)

V. JOUSSEAUME, S. CHARRIER
© IGARUN, Université de Nantes

[moderne et urbain]
1945-1980
r - * - - -
— Integration — : — Assimilation —
o « Vivre et travailler au pays » : ¢ Politique planifiée d'industrialisation
* Créations d'industries locales : de l'agriculture [années 1960, PAC)
territorialisees |« Décentralisations industrielles (années 1960)
* Vivre « au pays » et travailler OPI « Aménagement du territoire par [ Etat
dans la ville voisine : [grands équipements publics)
| 3| Isati o
| * Periurbanisation Maittiainde
———————— oUl--------—--—-—-————— NON-—-—-—-————> lacultured'origine ?
¢ Mouvements de résistance paysanne N0|N * Dévitalisation démographique [paysanne et rurale)
¢ Mouvements régionalistes i des campagnes paysannes dapreés les stratégies
| 1850-1950 dacculturation de Berry
|
|
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Figure 9. Le schéma des différentes stratégies d’acculturation appliqué a la France des Quarante Honteuses

Contact et participation avec 'environnement
socio-culturel dominant ?
1980-2020 [hyper-moderne et métropolitaine)

— Intégration — | — Assimilation —

o « Vivre et travailler au pays » : * Grands équipements et grands
* Resistance, adaptation des industries O;JI aménagements privés (aéroport,
locales territorialisées parcs de loisirs, entrepots
* Retour « au pays » des jeunes actifs * Métropolisation

Résistance de
———————— oUl-----————-—-—-—————— NON-—-—--—-——> lacultured’origine ?
* Mouvements ZADistes : * Délocalisation et crise industrielle paysanne et rurale]
* Mouvements survivalistes N0|N * Crise de ['agriculture moderne daprés les stratégies
| » Désengagement de ['Etat aménageur dacculturation de Berry
: (Berry et Sam, 1997)
— Separation — : — Marginalisation — V. JOUSSEAUME, . CHARRIER

© IGARUN, Université de Nantes



Figure 33. Le schéma des différentes stratégies d’acculturation appliqué a la transition

Nouvelle culture de la noosphere

Futur (les bohémes)
r - * - - -
— Integration — : — Assimilation —
Alter-ruralité [remobilisation : Mise en spectacle de la ruralité
des mémoires), oasis de vie écologique, ! [report de la logique d'attractivité
cadre de vie orphique, mode de vie Opl vers la sphére touristique]
du lien, lieu de vie pour ['étre :
!
——————— QUI =i e NI
Persistance d'un modele de Campagnes défigurées par
développement de la modernité une modernité en crise

[régions répulsives sans aucun
désir résidentiel]

qui ne serait pas en crise
lest-ce possible ?)

— Séparation — — Marginalisation —

Ancienne culture
[rurale modernisée)

dapres les stratégies
dacculturation de Berry
(Berry et Sam, 1997)
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Figure 22. Le cycle de vie des territoires
d’apres H. Lebras et E. Todd

» _—
; Rennes
|

Nantes
n

.
-
1990 - actuel

Bordeaux

g - 1960 - 199(

V. JOUSSEAUME, S. CHARRIER © IGARUN, Université de Nantes

Toulouse

e



Je VOous remercie
de votre attention

VALERIE JOUSSEAUME

Plouc Pride

Un nouveau récit
pour les campagnes




